Drukuj: Sad Najwyzszy podjt uchwak w sprawie terminu przedawnie
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Sad Najwy zszy podj at uchwat e w sprawie
terminu przedawnienia roszcze ndo
Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego
(sygn. Il CZP 50/13)

Sad Najwy zszy podj at w dniu 29 pa zdziernika 2013 r. kolejn @ uchwat @ na podstawie wniosku
skierowanego przez Rzecznika Ubezpieczonych, tym razem w sprawie terminu przedawnienia
roszcze n do Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego (sygn. Il | CZP 50/13).

W dniu 23 maja 2013 r. Rzecznik Ubezpieczonych zwrdcit sie do Sadu Najwyzszego z wnioskiem o
podjecie uchwaly majgcej na celu rozstrzygniecie rozbieznosci w orzecznictwie dotyczacych
problematyki przedawnienia roszczen o naprawienie szkody w kontekscie zadan realizowanych przez
Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny (tre$¢ wniosku). W odniesieniu bowiem do odpowiedzialnosci
za szkody (przede wszystkim na osobie, a takze w ograniczonym zakresie w mieniu) wyrzadzone w
okolicznosciach uzasadniajgcych odpowiedzialno$¢ cywilng posiadacza pojazdu mechanicznego lub
kierujgcego pojazdem mechanicznym, w przypadku gdy nie ustalono ich tozsamosci, Fundusz

kazdorazowo przyjmuje trzyletni termin przedawnienia wynikajacy z art. 442 § 2 kec. Neguje natomiast

mozliwos¢ przyjecia dwudziestoletniego terminu przedawnienia na podstawie art. 442's 2 k.c., gdyz
jego zdaniem przepis ten bezwzglednie wymaga ustalenia, ze przestepstwo zostalo popetnione przez
konkretng osobe, a nieustalenie sprawcy stanowi okoliczno$é, wobec ktérej nie jest mozZliwe
rozstrzygniecie, ze doszto do popetnienia przestepstwa. Rzecznik Ubezpieczonych stwierdzit na
podstawie przeprowadzonej analizy orzecznictwa sadéw powszechnych powazne rozbieznosci, ktére
uzasadniaty poddanie tego zagadnienia prawnego rozstrzygnieciu powiekszonego skladu Sadu
Najwyzszego. Nota bene Sad Najwyzszy w zwyklym skiadzie miat juz okazje wypowiedzie¢ sie w tej
sprawie, jednak korzystny dla poszkodowanych wyrok z dnia 19 lipca 2012 r. (sygn. Il CSK 653/11)
nie przetozyt sie na zmiane praktyki stosowanej przez Fundusz i nie spowodowat ujednolicenia
orzecznictwa sadow powszechnych.

W dniu 29 pazdziernika 2013 r. Sad Najwyzszy w skladzie siedmiu sedzidw Izby Cywilnej podjat
uchwate o tresci: ,Roszczenie pokrzywdzonego o naprawienie szkody wynikiej ze zbrodni lub
wyst epku  wyrz adzonej w okoliczno $ciach uzasadniaj acych odpowiedzialno $¢ cywiln g
posiadacza pojazdu mechanicznego lub kieruj acego pojazdem, ktérych to zsamos$ci nie
ustalono (art. 98 ust. 1 pkt 1 i 2 w zw. z art. 109a  ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowi gzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polsk im Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych), przedawnia si e na podstawie art. 442(1) § 2 Kodeksu cywilnego"

Wydana uchwala stanowi zatem pozytywng odpowiedz na pytanie zadane przez Rzecznika
Ubezpieczonych. Sad Najwyzszy przedstawit jasng wyktadnie, z ktérej jednoznacznie wynika
koniecznos¢ przyjecia wzgledem Funduszu diuzszego terminu przedawnienia w sytuacji, gdy roszczenie
dotyczy naprawienia szkody wyniklej ze zbrodni lub wystepku. Sad uznat zatem zapewne, ze zasad
odpowiedzialnosci karnej nie mozna wprost odnosi¢ do regut odpowiedzialno$ci Funduszu, ktéra w
tego typu przypadkach wchodzi przeciez w gre wylgcznie woéwczas, gdy nie mozna bylo ustali¢
sprawcy deliktu. Nalezy zatem przyja¢, ze oprocz ustalenia przedmiotowych cech przestepstwa dla
stwierdzenia jego popetnienia wystarczajaca jest taka ocena okolicznosci popetnienia czynu karalnego,
ktéra - przy uwzglednieniu jedynie kryteribw obiektywnych - pozwala na stwierdzenie, iz dziatanie
sprawcy bylo w danych okoliczno$ciach zawinione. Nie do obrony jest zatem przywolywana na
poparcie odmiennego zapatrywania karkotomna argumentacja, wedle ktérej skoro sprawca odjechat z
miejsca zdarzenia i nie zostat ustalony, nie mozna wykluczyé, ze czyn zabroniony zostat popetniony
przez dziecko, osobg chorg psychicznie lub uposledzong umystowo.

Zaznaczy¢ w tym miejscu trzeba, iz Rzecznik Ubezpieczonych od lat starat sie przekona¢ Fundusz do
zmiany dotychczasowego stanowiska, jednak bez skutku. Nie udata sie nam réwniez podjeta w 2011 r.
préba przeforsowania zmian legislacyjnych zmierzajagcych do wprowadzenia w ustawie o
ubezpieczeniach obowigzkowych przepisu, zgodnie z ktérym w przypadku szkody na osobie
wyrzadzonej przez nieustalonego sprawce, w ktérej rownoczesnie u ktéregokolwiek uczestnika
zdarzenia nastgpita $mier¢, naruszenie czynnosci ciata lub rozstréj zdrowia, trwajacy dtuzej niz 7 dni,
roszczenie o $wiadczenie do Funduszu ulegatoby przedawnieniu z uptywem lat 20 od dnia wyrzadzenia
szkody. Dopiero zatem zmudna analiza najnowszego orzecznictwa, jak sie okazalo - rozbieznego,
pozwolita nam na przedstawienie tego wazkiego dla poszkodowanych problemu do rozwazenia przez
Sad Najwyzszy. Oczekujgc na opublikowanie uzasadnienia podjetej uchwaly wyrazamy nadzieje, ze
przyjete przez Sad Najwyzszy rozstrzygniecie zostanie zaaprobowane przez Ubezpieczeniowy Fundusz
Gwarancyjny, a co za tym idzie wptynie na catkowite rozwigzanie omawianego problemu.
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